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A ASUNALUL BUCURESTI SECTIA AR COMERCIALA
entnta comerciali ur TI02
Seainga pablichdin: 21092006
“Tribanalal consitit din
PRESEDINTE : STATEUNGUREAN ARA MATIA
N REFIER - NEDELCU ROLAND

oot o e omenil o 1 s A ot de reclamants
S N SR oo o pirital MANOLESC AN
QS o e de cavint aw vt loc I L, publics din data do.
20092000 i comscmaats i Inchices de soGit ntocmits Ia acel _termen
ok care e parc niris I BT, o instana in scecast COMPUTCTS,
udecl e S pen  dlier 6 P2 5 osibilten piior de 8 Sepne
o, amana pronunara po 727 092006,

TRIBUNALUL,

prin cecera iogistrath pe rolul sccsct el e 30.11.2005, reclemanta.
SCINGRO SRL (fosta SC CASTOR ONSTRUCTI SRL) a chemal in judecath
S e de pirit pe MANOLESCU IOAN Bl (2 ‘i hotrdrea ce 50 V2

2 i abligatacsta I plta smei 4 35 468,436 Buro.

A aeren oo roclamants amth & 1o (65 o 18.03.2004 prin actul
‘cjonst  conraon s sl SC Casor Consiue, 'SRL, nr4 din 18.03.2004,
e gor. Consructs SRL Bueureth & st hsionat numitilor POpescy
Constantin i Cracana Rodici

T tonare SC Castor Consruckl SRL 106, preluats de citre Popesct
cmmgammﬂnmm-muxmmwﬁ ‘socictifi. La data do
9102003, in_baza ot "Sc819 din 30082000 modifict PrE
O v 2379 in 9102003 SCTMUCH S Bucuresti trcbuia si plitcascd
e Castor Consrucil SRL suma de 106 163,456 curo reprozentind pretul
pentra lucrlsile exceutate

e ttocoll ncheit 1. dan de 22032004, I8 SCTMUCB 5A 5i SC
Castor Construcfi SRL semnat do domnul ‘Manoleseu lon in aumele SC Castor
Construckii SRL si care acest dome, avea cali
o ttora SC Casor Consiructil SRL & ot cste de acord ca SC TMUCE
A platcasci societifii SC Castor Construct 1 pumai suma de 70000 curo
in preful de 106.468.456 curo

e etarca Protocoluli dia 23.032004 domnul Manolescu Ton a produs
hual SC lIngro SRL) de 36468456

o din caro et elafia conactialy
gntr SC Castor SRL 5i TMUCB SA Tcontract ne319730.082000), protocel

Peant




[image: image2.jpg]incheiat I 22.03.2004, relafi de la ORCTB privind numirea edministratorului
Popescu Constantin din data de 18.03.2004, notificare nr.84/20.09.2005 cmisi de:
Biroul Excoutorului Judecitoresc: Tugui Cezar, comunicare i adresi care si
dovedeasei indelinirea procedurii preclabile.

La data de 4012006, s pus in vedere reclamantei sisi presizeze
acfiunea, valoarea in I a debitului, peniru determinarea taxei de timbru; copic act
adifional T actul_constituiv al SC Castor SRL atestat de avocat sub
e A/18.03:2004 Ia Cabinet avocat Jatan Stoica Manuela, act adifionsl prin care a
operat cesiunea de crean(s §i - revoeat dlManolescu loan din functia de
adminisrator.

L data de 30.01.2006, pisiuul a depus inthmpinare prin carc a invocat
exceptia inadmisibiltiii acfiunii pentru nendeplinirea proceduri de concilire,
excepic respinsa de instani conform incheieri de scdingi din 01.03.2006 (fila 66
dosar).

La data de 29.03.2006, piritul Manolescu loan a depus .aofe scrise” in
scrsul sespingerii actiunii prin care arati ¢ prein Hotarirea Adundrii Generale a
Asociatlor SC Castor Constructii SRL (sctuala SC Ingro SRL) din data de
18.03.2004, s-a hotirdt cesionsrea fufuror pilor sociale pe care asociati le
detincau in socictate citre d Popescu Constantin si d-na Cracana Rodica.

Intrucit iatre SC Castor Construciii SRL, in calitate do subcontractant 5i
TMUCR SA, in calitate de confractant, a existat contractul n. 819/30.08.2000,
avind ca obiect reabilitare puncte termice Uioar, Luica 5i Almasul Mare, ar
TMUCE mu si-a achitat datorile asumate conform acestui contract, in anul 2003
SC Castor Constructi SRI. & formulat o actiune in justitie prin car a solicitt
obligarea accstcia la plata sumei de_106.468,46 Furo, datorate conform
Amendamentului 3 la contractul 1x2379/09.10.2003, prin care angajatorul,
respectiv RADET, a aprobat plata unei sume d 106.468.456 Furo.

‘Pirktul arata ca fatruct demersurile inifiate de SC Castor Construcfii SRL.
o au dat rezultate, situafic carc a fost adusi Ia cunostinta cesionarilor Popescu
Constantin 5i Cracana Rodica, noil asociati ai SC Castor Construcfii SKL, la
momentul scroniii contractuli de cesiuac 3i a actului adifional, i-0u solicitat 55
poarte discufi 5 3 trangeze aceasti situafic cu conducerea TMUCH,

'S'a recurs la aceast varianti ntrucit, Ia data de 22.03.2004, data incheierii
protocolului cu SC TMUCB SA, cererea de inscricre la Oficiul Registrului
Comertulus Muricipiului Bucuresti a menfiunilor privind cesiunea pirglor sociale
inci o fusese admisi, acest fapl realizindu-se ulerior, respectiv I data de
26.03.2004, aa cum rezulid din incheierea judecitorului delcgat ln ORCTB
‘e 15003/26.03.2004 5i din certificatul de inregistrare menfimi cliberat de ORC la
dala de 26.03.2004.

La data de 26.04.2006, reclamania si-a precizat acfiunca in sensul
intemeieri acesteia pe disp.art998-999 Cod civil privind rispunderea civild
delictuali 5i  depus in acest sens cispuns Ia notel scrise” ale pirdtului
S-au incuviin{at pasdtului proba cu nscrisuri i inerogatoriul reclamantei.
Ulterior -2 respins proba cu mastori ca nefiind utili cauzei
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[image: image3.jpg]Analizind actele si lucririle dosarului, instanfa retine ci pirdtul @ avat
calitaten de_administzator in cadrul socicifii reclmantc. pin la data do
15.03.2006, dat I carc afost revocat din functie conform actului adifional aestat
do avocat sub e 4/15.03.2004 la Cabinet de avocat laan Stoica Manuela.

‘Cu toato cestea I data de 22.03.2004, desi mu mai avea calitaten de
administrator, adich puterca de a reprezenta societaica  semnat un act intiulat
_protocol” cu SC TMUCH SA.

e accasti socictate §i socictatea reclamanti a fost incheial contractul
1 819730.08.2000., modificat prin amendameatul 2379/9.10.2003 conform cu care.
SC TMUCE SA. trebuia s& plateasc suma de 106.468.456 Euro reprezentind

vocat ‘preful pentru locririle excoutate de reclamanti.

Tiere, rin protocolul incheiat la 22.03.2006 5i semnat de Manolescu loan s

Ja6¢ | rocunoscut in numele socictiil ci SC TMUCB SA  mai datorcazi reclamanicl
70,000 Euro.

Sin | ‘Difercafa de 36.469.456 curo cste suma pe care reclamana o solicith de ln
Jes | paritul Manolesculoan care pri fupta sa @ produs sociclii acest prejudiciv.
ade | ‘Reclamanta 5o precizat acfiunca pe disp. ar.998-099 Cod civl-
iile In cauzi sunt indeplinite condiile rispunderii civile delictuale.
sl mumitul Manolesen loan nu mai avea la data de 22.032004,

s caliteten do roprezentant al societiii, mandatul siu de administrator find revocat
200, i data do 18032004, accasta fiind data de la carc fa de socictate isi producea.

ar ‘et aotal de revocare i mu de Ja data publicdrii lu in Monitorul Oficial sau
003 Soregistrari In registrl comertului dota do la care, actul devenca oporabil fuf do
sitat et

wm Societatca ins mu era un tert fa de actul de revocare, caro are caracier
mi unilatcral, mandatul administratorului avind conform Legii ne31/1990 rep., ©

| dubla naturd contractoald i logali

R rin fapta s liit,pardtul a produs un prejudiciu societii reclamane care
sen  fost pagubith cu suma de 36468,456 curo.

B} et ese indeplinith 51 condifia vinoviliei piritului, care cunosiea ¢
1 i poste reprezenta societates, in materic delictuala find aplicabile chiar 5t
| Gisposifie privind cea mai simpld form de culpA (culpa evis n absiracto).
i "S-a dovedit cu inserisurile depuse Ia dosar i legatura de_ cauzalitule dintre

i fapta licit  prtului i prejudiciul produs reclamatei.

e ‘Conform art 10841088 Cod civil i in materia rispunderii civle delictuale

s se consaced principiul reparici integrale a prejudiciului care cupinde afit dauna

B | elootiva produss (daumm emergens),cit i bencficiul nerealizat (ucrum cessaus).

I Conform acestui principiu reckamanta arc drepul afit la._recuperarca,
prejudiciului cfoctiv Gt i a bencficiuli nercalizat insd in accasth situatic

i Peclamanta nu aro temei contractual pentru a solicita plat de ponlitii, ntrucit

% | benaltfil pot i previzutc in contract prin clauge penale - inire reclamants 5i
arkt no st un contract carc i dea dreptul reclamanti s solicie peoalit.

'Geca o ar f putut soficta reclamanta ar f fost dobinda legal provizats de
G 1.9/2000 in cuantumul prevazut pentru persoane fizice.
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5 Cum reclamanta nu a soliciat decit penaliti, pentru care nu are ome
san contractual, 3 mu a cerut dobinda legali aplicabili conform OG 9/2000,
instania neputind da ceea ce nu s-a cerut, acest capat dc ccrere va fi espins.

1 consecints, find indeplinite conditile ar.998-999 Cod civil, eslamanta
ficénd dovada celor sustinute, insianfa rmeazA 53 admiti in parte acfiunea astfel
cum a fost precizati; va obliga piritul Ja plata citre reclamanti a sumei do
36468456 Euro cchivalent i lei Ia cursul oficial al BNR din 7jua piaii fective,
o reprezentind debit principals va respinge capdtul de cerere precizat privind
Sbligares la plata penaliailor ca_ neiniemeiats; va admite in parte cererea
evlamantci o acordare a cheltuiclilor de judecatd i va obliga pésitul la plata
e reclamanii a sumei. de 4396,5 RON. reprezentind ehelfuicli de judccati
reprezeatind taxi de timbru aferent debitului principal.

PENTRU ACESTE MOTIVE.
TN NUMELE LEGI
HOTARASTE

Adnite in partc actionca astfel cum a fost precizata_formulati de
roclamanta SC INGRO SR (fosti SC CASTOR CONSTRUCTII SRL), cu sed
o Succava, steBujorlor, nr.i2, BLI0S, scB, ap37, judejul Succava in
contradictoriu cu pératul MANOLESCU IOAN, domiciliat in Bucurest, st
Moscu Maria, ne.29, sector 1.

Obligh pital la plata ciire reclamants a sumei de 36468456 Euro
cctivalent in lei Ia cursul oficial al BNR din ziua plafii cfocive
reprozentind debit principal. y

Respinge capatul de corere precizati privind obligarea In plata penalitiilor
caneintemeiati. >

ot in part cererea reclamantei de acordare a chelmiclilor dejudecati |

Obliga piritul la plata ciire reclamanti a sumei de 45965 RON |

{ind cheluicli de judecat - (ix de timbru aferents debitului principal).

‘Cu apel i 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedin{i publicé, azi 27.09.2006.
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